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Abstract

This study aims to examine the relationship between secondary school students’
academic achievement and their use of technological devices. It deals with the
effects of technological devices, the use of which is increasing day by day, on the
academic achievement of secondary school students. A survey development study
was conducted to determine the differentiation between the two variables, and as
a result, 12 Likert Scale items serving this purpose were obtained. For the study
group of the research, 634 secondary school students studying at 3 different
secondary schools in Malatya were randomly selected. The 1-year grade point
average representing the academic achievements of the students was obtained
from the school administration. According to the findings, there is a strong
relationship between the level of technological device use and the variable of
academic achievement. As the grade level of the students increases, they exhibit
more intense use of technological devices and they have more problems with their
families due to technological devices. When this situation is examined according
to the academic achievement variable, as the academic achievement decreases,
the use of technological devices increases and the frequency of problems arising
from family and technological devices increases. The unconscious use of
technological devices by the student negatively affects the academic success of
the student. In order to rectify this situation, the technological literacy level of
individuals should be increased within the scope of the awareness of using
technological devices and studies on this should be expanded on the basis of
formal education.
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Extended Abstract

Problem: Considering the technological conditions and access opportunities we are in, the use of
technological devices and the possibility of access to related equipment and the rate of interaction
have been increasing in a difficult way over the past year. Computers, tablets and smart phones have
become products accessible to all age groups.

In this study, it is aimed to examine the relationship between secondary school students’
academic achievement and their use of technological devices to determine, correct or improve
negative situations, if any, based on the differentiation level data obtained. It is aimed to create a
conscious user model in the use of technological devices and to gain a perspective on the concepts
of self-control and technology literacy in the use of technological devices.

Method: In this study, a general survey model was used to examine the effects of secondary school
students' level of technological device use on their academic achievement. The study group of this
research consists of 634 secondary school students. Participants were selected randomly.

After the validity and reliability analyzes were carried out in order to collect data on students'
use of technology, a four-point Likert-type questionnaire consisting of 12 items was prepared. It was
preferred to use the method developed by Lawshe (1975) in the process of obtaining expert opinions,
which was carried out with the aim of determining the content validity of the prepared questionnaire.
A Content Validity Index value of 0.81 was obtained from the expert opinion data. The Cronbach
Alpha (o) value obtained as a result of the pilot application regarding the reliability value is 0.817.

Findings: |t has been observed that the level of relationship between the students' tendency to use
technological devices regularly and the academic achievement variable is low. At the same time, since
the answers given to the relevant item are expressions for regular use, it can be interpreted that
technological devices have the role of basic tools in human life. In addition, it should be taken into
account that access to technological devices is not the same at all levels of society. Considering the
obstacles brought by the technical infrastructure, economic reasons, age and gender-related social
identity, individuals' access or ownership of technological devices may be restricted. Execution of
some or all of the formal or informal educational activities from technological devices inhibits the
concept of "equal opportunity in education”.

When the relationship between using technological devices for extracurricular purposes and
academic achievement is evaluated, it is seen that students with low academic achievement use more
intensively than students with high academic achievement. From this point of view, the use of
technological devices for extracurricular purposes negatively affects the academic success of
students.

As the academic achievement of the students decreases, it is seen that the problems with the
family on the use of technological devices increase. According to Atal and Usluel (2011), primary
school students' technology use in and out of school is affected by various variables. Family is one of
them. Students express their technology perceptions in various ways (Ozek Bulut, 2019; Ersoy &
Turkkan, 2009; Herdem & Dig., 2014). As another result of the research, the determination that
"Students' awareness that spending too much time on technological devices can cause health
problems increases in parallel with academic success" was also revealed in the study of Toprakgi et
al, (2021). On the other hand, it is stated in the literature that students also experience problems
such as violence and addiction (Aydogdu Karaarslan, 2015; Cebecioglu & Altiparmak, 2017; Sahin &
Tugrul, 2012). The students' opinions are that the use of technological devices does not have a
negative effect on the lessons. The fact that the role of the teacher also includes technological devices
(Toprakei and Ersoy, 2008; Ersoy and Gurgen, 2021; Yesilyurt et al., 2014) supports this view.
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Suggestions: Training activities should be organized to create and improve awareness about the use
of technological devices. In the family environment, materials to be published in the public should
be prepared so that parents can show the use of technological devices as a positive example for their
children. Customization-regulations of the software features of technological devices in daily life,
beliefs and values specific to Turkish culture should be made and audits should be made in this
regard. Applications to increase the level of technological literacy in all segments of society should
be carried out as soon as possible. Efforts should be made to provide a non-artificial technological
base that is compatible with our culture.

A research can be conducted on the socio-psychological dimensions of technological device
use. The relationship between the level of use of technological devices and the variable of academic
achievement can be examined in detail on a course basis. Data collection studies of the research were
carried out before the end of the pandemic announced by WHO. Some social life restrictive measures
implemented in our country during the pandemic period have caused people to turn to digital
environments. This brings with it the possibility that the data may differ. It may be more decisive to
conduct a similar study under normal living conditions after the pandemic period has ended and
compared to this study already done.
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Ozet

Bu calismanin amacy, ortaokul dgrencilerininaAkademik basariart ile teknolojik

cthaz kullanimlart arasindaki iliskinin incelenmesidir. Kullanimt giinbegiin

yiikselen teknolojik cihazlarin ortaokul égrencilerinin akademik basariya olan

etikileri arastirmugstir. iki degisken arasindaki farklilasmanin belirlenmesi amact

ile anket gelistirme ¢alismast yapimis ve sonucunda bu amaca hizmet eden 12

Likert Olcegi madde elde edilmistir. Arastrmanin calisma grubu icin Malatya E-Uluslararasi

ilinde bulunan ortaokul kademesindeki 3 farkli okulda &grenim géren 634 Pedandragoji Dergisi

ortaokul &grencisi seckisiz olarak belirlenmistir. Ogrencilerin  akademik

basariarint temsil eden 1 yullik not ortalamast okul idaresinden temin edilmistir. Cilt: 2, Sayi: 3, ss. 1-17

Elde edilen bulgulara gére teknolojik cihaz kullanim amaclart ve sireleri ile

akademik basart degiskeni arasinda gliclii bir iliski vardwr. Ogrencilerin sunif

diizeyi yiikseldikce, daha yogun bir teknolojik cihaz kullanimut sergilemekte, Arastirma Makalesi

teknolojik cihazlar nedeniyle ailesi ile daha fazla sorun yasamaktadirlar. Bu

durum akademik basart degiskenine gére incelendiginde akademik basart

distiikce, teknolojik cihaz kullanumt artmakvta ve aile ile teknolojik cthlazlar.dan Génderim Tarihi: 06/10/2022

kaynaklanan sorunlarin yasanma sikligi artmaktadwr. Teknolojik cihaz Kabul Tarihi- 15/12/2022
e e . . A abul Tarihi:

kullanimunin égrenci tarafindan bilingsiz bir sekilde gerceklestirilmesi égrencinin

akademik basarisint olumsuz yénde etkilemektedir. Bu durumun diizeltilmesi

adina teknolojik cihaz kullanim farkindaligt kapsaminda bireylerin teknolojik

okur-yazarlik diizeyi artiridmali ve buna yénelik calismalar formal egitim bazinda

yaygnlastirdmalidur.

Anahtar Kelimeler: Egitim teknolojisi, Ortaokul dgrencileri, Teknolojik araglar,
Akademik basart
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GIRIS
Gecgmisten glinimiize insanligin ihtiyaci sonucu ortaya ¢ikan ve hayati kolaylastirma veya bir isi daha
pratik sekillerde gerceklestirme amaci ile teknoloji olarak adlandirilan kiltirel gelismeler kimi zaman
kilometre tasi olarak nitelendirilebilecek ilerlemeler gostermistir. Tekerlegin icadi, sanayilesme
hareketi kapsaminda yapilan mekanik uygulamalarda buharin kullanilmasi, elektrigin kesfi, telefonun
icadi, internet aginin kurulmasi, yapay zeka uygulamalari, uzay calismalar 6rnek olarak gosterilebilir.

Bu gelismelerden biri de glinimuzde kullanilan haliyle bilgisayarin gelistiriimesidir. Bugln
kullandigimiz formuyla bilgisayarin ilerleme stireci 1950°li yillardan baslayip gliniimize kadar evrilerek
devam etmistir. Kisisel bilgisayarlarin yayginlasmasi ve beraberinde gelen teknolojilerin insan
yasaminda bircok isi hatasizlastirmasi ve kolaylastirmasi bilisim teknolojilerine olan ilgiyi de artirmistir.
Ayrica oyun, sosyal medya, ¢oklu ortam deneyimleri (mizik, film vs.) gibi aktivitelerde bilisim
teknolojilerinin insanlar tarafindan benimsenmesine neden olabilmektedir. Buglin bilgisayar ve
beraberinde getirdigi teknolojilerin yayginlagsmasi ve erisilebilirliginin kolaylasmasi nedeni ile hayatin
icerisinde yer bulmadigi bir alan neredeyse yoktur. Turk Dil Kurumu'na (2021) gore teknoloji: "bir
sanayi dalu ile ilgili yapum ybéntemlerini, kullanilan arag, gerec ve aletleri, bunlarin kullanim bicimlerini
kapsayan uygulama bilgisi, uygulayim bilimi" olarak tanimlanmaktadir. Teknoloji insan hayatini
kolaylastirma veya yapilmasi gereken etkinlikleri pratiklestirme kavrami olarak agiklanabilir. Normal
sartlarda tim yasam kolaylastirici Grlinler bir teknoloji Grtinlyken, glinimizde insanlarin zihninde
“teknoloji”, sematik olarak cogunlukla elektronik triinler ve elektronik Grtnlerle ilgili gelistirme veya
eklentileri cagristirmaktadir. Teknoloji kavrami bu cercevede degerlendirildiginde, insanlarin teknoloji
kullanim aliskanhklari glinlik yasamda cesitli etkiler olusturmakta ve bu durum kultir haline kadar
evrilmektedir.

icinde bulundugumuz teknolojik kosullar ve erisim olanaklan distinildigiinde, gectigimiz her
yil teknolojik cihaz kullanimi ve ilgili gereglere erisim imkani ve etkilesim orani kontroll gii¢ bir sekilde
yukselis gostermektedir. Bilgisayar, tablet, akilli telefonlar tim yas gruplarinin erisebildigi Grtnler
haline gelmistir. Teknolojik cihazlarin yayginlasmasinin sebepleri arasinda internet erigimi ve internet
araciligiyla erisilebilen hizmetler gdsterilebilir. Kamu hizmetlerinden yararlanmak, mal ve hizmet satin
almak, dijital icerik erisimi (film, dizi, mizik) icin abonelik gibi nedenlerle internet kullanimi Glke
genelinde yayginlasmakta ve Tirkiye'de internet erisimi bulunan ev orani %92'lere (TUIK, 2021)
ulagsmaktadir. Egitim etkinlikleri de teknoloji ve teknolojik cihazlardan etkilenen alanlardan biridir.

GUnlmuz egitim sisteminde akademik basari, is hayati ve yasamin bircok alaninda bir kriter
olarak dikkate alindigindan, ogrenciler ve ebeveynleri tarafindan 6nemli bir degisken olarak
gorilmektedir. Teknolojik cihaz kullanimi ise akademik yonden degerlendirildiginde olumlu ve
olumsuz yonlerinden bahsetmek mimkindur. Bu cercevede teknolojik cihazlarin egitsel faaliyetlerde
kullaniimasinin faydali yénleri olarak arama motorlari, dijital kiitiphaneler ve buna benzer sistemler
araciligiyla bilgiye geleneksel ortam ve yontemlere oranla daha hizli ulagma, teknolojik cihazlarin ses
ve gorintl barindiran etkilesimli ortamlar olmasi nedeniyle bilgininin kalici olmasi yoniinde katki
saglama islevlerden bahsedilebilir. Ayrica bir konuya iliskin birden fazla kaynaga erisim saglama da
teknolojik cihazlarin egitsel amacli kullanimina katkisi olarak degerlendirilebilir. Teoride s6z
edilebilecek bu katkilarin edinilebilmesi ise 6grencilerin teknolojiyi kullanim amaclari ve sireleri, bir
baska deyisle teknolojik cihazlardan yararlanma farkindaligi ile dogrudan ilgilidir. Bu anlamda
teknolojik cihazlardan yararlanma farkindaligini, teknoloji okur-yazarligr kavrami ile iliskilendirmek
mimkundir. Teknoloji okur-yazarhgi farkindaligi yiksek olan bireyler, etkili ve amacina uygun
teknolojik cihaz kullanimi sergilemeleri, internet Gizerinden gerceklestirilen egitsel arastirmalarda bilgi
yonetimi farkindaligina sahip 6zellikler tagimalidir (MEB, 2018).
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Teknolojik araclarin egitimi ve ¢iktilarini etkiledigine iliskin genel calismalar (Subrahmanyam ve
Dig., 2001; Aksoy, 2003; Visser ve West 2005; Barrios, 2007; Kukulska-Hulme ve Traxler 2007; Tsikalas
ve Dig., 2007; Kara ve Yakar, 2008; Kara ve Kahraman, 2008; Motlik 2008; Amelink ve Dig., 2012;
Yesilyurt ve Dig., 2014; Harris ve Dig., 2016) s6z konusudur. Diger yandan daha spesifik olarak cesitli
boyutlariyla teknolojinin egitimde kullanimi ve etkisi ile ilgili calismalara rastlamak da mimkinddr.
Bu boyutlardan okul yéneticilerinin kullaniminin incelendigi (Toprakgi, 2005; Toprakgl, 2006; Toprakgl,
2007a), 6gretmen ve dgrenci agirlikh (Toprakgl, 2007b; Toprakgi ve Ersoy, 2008; Ersoy ve Turkkan,
2009; Comert ve Kayiran, 2010; Atal ve Usluel, 2011; Sakarya ve Dig., 2012; Herdem ve Dig., 2014;
Buduklu ve Ozer, 2016; Ozek Bulut, 2019; Ersoy ve Gurgen, 2021), dijital oyunlarin egitimde
kullanimina yonelik (Donmus ve Gurol, 2015; Aydogdu Karaarslan, 2015; Yesiltas ve Cevher, 2022),
0grenme ve 6gretmeye katkida bulunduguna dair (Gll ve Dig., 2011; Baran ve Dig., 2013) ve
teknolojik cihazlarla egitimianlamak tizere dlcek gelistirme (Agir Ve Dig. 2007; Bahar, 2014); Ozutku
ve Basbogaoglu, 2022) ¢alismalarina da rastlamak mimkindir. Bu olumlu bakislardan farkl olarak
etkisinin olmadigina ya da belirsiz olduguna (Cole, 1996; Rocheleau, 1995; Blanton ve Dig., 1997;
Shields ve Behrman, 2000), bagimlilik ve siddet dogurduguna (Sahin ve Tugrul, 2012; Cebecioglu ve
Altiparmak, 2017) ve 6grencinin ya da ebeveyninin teknoloji okur-yazarlik dizeyinin disik olmasi
temelinde olumsuz etkiledigine iliskin (Griffiths, 1995; Arisoy, 2009; (Tuzun, 2002).) calismalar da
vardir.

Bu calismada ise teknolojik cihaz kullanim dizeyi ile akademik basari iliskisi arastinlmistir.
Boylelikle ortaokul 6grencilerinin teknolojik cihaz kullanim amaclarinin ve siirelerinin akademik basari
Uzerindeki etkilerinin anlasiimasina katki yoluyla varsa olumsuz durumlari belirleme, diizeltme veya
iyilestirme konusunda uygulamadakiler ve daha ayrintili incelenmesi konusunda da arastirmaci
cabalarina 6n ayak olunabilecektir.

YONTEM

Bu calismada, ortaokul 6grencilerinin teknolojik cihaz kullanimlari ile akademik basarilari arasindaki
iliski incelenmistir. Bunun igin genel tarama modelinden yararlaniimistir.

Arastirmanin calisma grubunu Malatya ilindeki basit seckisiz ydntemle belirlenen 3 adet ortaokulda
6grenim goren 634 6grencidir. Veri toplama araci olarak, arastirmacilar tarafindan dortli Likert
tirinde 12 maddeden olusan bir anket hazirlanmistir. Hazirlanan anketin kapsam gecerliliginin tespiti
amaci ile gergeklestirilen uzman goéruslerinin elde edilmesi siirecinde Lawshe (1975) tarafindan
gelistirilen ydntemin kullanilmistir. Uzman gérisi verilerinden 0,81 Kapsam Gegerlilik indeksi degeri
elde edilmistir. Guvenirlik degerine iliskin gerceklestirilen pilot uygulama sonucu elde edilen
Cronbach Alpha (o) degeri ise 0,817'dir.

Verilerin analizi icin SPSS 21 istatistik programi ve Microsoft Excel 2019 elektronik tablolama
programinda olmak Gzere X2 (Kaykare) ve % (ylzdelik) kullanilmistir. Teknoloji kullanim amacini ve
stresini temsil eden 13 adet dortli likert madde ve akademik basari arasindaki iliskinin belirlenmesi
amaci ile Kay-Kare analizi kullaniimistir. Ogrencilerin akademik basarilarini temsil eden 1 yillik not
ortalamasi okul idaresinden temin edilmistir. Analizlerde bu notlar kategorik hale getirilerek
kullanilmistir (Yillik not ortalamasi 3 ve 3'Gn altinda olan &grenciler, yillik not ortalamasi 4 olan
ogrenciler, yillik not ortalamasi 5 olan 6grenciler).
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BULGULAR VE TARTISMA

Bu bolimde, anketin herbir maddesi ile 6grencilerin akademik basari not ortalamalari arasindaki
iliskiye bakilmustir.

Tablo 1: “Bilgisayar, tablet, akuli telefon gibi teknolojik cihazlart diizenli olarak kullanirim” ifadesi ile Akademik
Basart iliskisi Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimt

X? 9,492 Not Ortalamasi
Df 6 p ,148 3 vealti 4 2
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 8 6,2% 9 3,9% 21 7.7% 38 6,0%
Madde 1 Ara Sira 38 29,5% 83 35,6% 97 357% 218 34,4%
Sik Sik 37 28,7% 79 33,9% 89 32,7% 205 32,3%
Her Zaman 46 357% 62 26,6% 65 23,9% 173 27,3%
)3 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 1 incelendiginde, yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan 6grenciler glinliik hayatta
teknolojik cihazlari dizenli olarak kullanma sikligini %6,2 oraninda “Hicbir zaman”, %29,5 oraninda
“Ara stra”, %28,7 oraninda “Stk stk” ve %35,7 oraninda “Her zaman” olarak ifade etmislerdir. Yillik not
ortalamasi 4 olan dgrencileri ise %3,9 oraninda "Hicbir zaman”, %35,6 oraninda “Ara stra”, %33,9
oraninda “Stk stk” ve %26,6 oraninda “Her zaman" seklinde gorus belirtmislerdir. Yillik not ortalamasi
5 olan 6grencilerin “Madde 1" ifadesine katilma oranlari ise %7,7 oraninda “Hicbir zaman”, %35,7
oraninda “Ara stra”, %32,7 oraninda “Stk stk” ve %23,9 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin, glnlik hayatta teknolojik cihazlari diizenli olarak kullanma sikhgini ifade eden
“Madde 1" e verdikleri yanitlar ve yanitlarin akademik basariya gore farkliligi incelendiginde bu fark
anlamli bulunmamustir [X? (sd=6, f=634) = 9,492, p>0,05].

Ogrenci gruplarinin tamaminda, yaridan fazla bir oranda dizenli teknolojik cihaz kullanimi séz
konusudur. Buna ek olarak bu durum akademik basar dizeyi yikseldikce oransal olarak azalma
gostermektedir.

"o

Tablo 2: "Ailem ile teknolojik cihazlarin kullanimt konusunda sorunlar yasadigim olur” " ifadesi ile Akademik Basart

iliskisi Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Daguimt

X2 13,295 Not Ortalamasi
Df 6 p ,039 3vealt 4 2
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 32 24,8% 60 25,8% 98 36,0% 190 30,0%
Madde 2 Ara Sira 50 38,8% 104 44,6% 110 40,4% 264 41,6%
Sik Sik 25 19,4% 33 14,2% 37 13,6% 95 15,0%
Her Zaman 22 17,1% 36 15,5% 27 9,9% 85 13,4%
)3 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 2 incelendiginde, yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan &grenciler, teknolojik
cihazlarin kullanimi nedeni ile aileleri ile sorun yasama durumunun sikhigini %24,8 oraninda “Hicbir
zaman”, %38,8 oraninda “Ara stra”, %19,4 oraninda “Stk stk” ve %17,1 oraninda “Her zaman" olarak
belirtmislerdir. Yillik not ortalamasi 4 olan 6grencilerin gorisleri ise %25,8 oraninda “Hicbir zaman”,
%44,6 oraninda “Ara swra”, %14,2 oraninda “Stk stk” ve %15,5 oraninda “Her zaman” seklindedir. Yillik
not ortalamasi 5 olan 6grencilerin gorusleri ise %36 oraninda “Hicbir zaman”, %40,4 oraninda “Ara
stra”, %13,6 oraninda “Stk stk” ve %9,9 oraninda “Her zaman” seklindedir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlarin kullanimi nedeni ile aileleri ile sorun yasama durumunun
sikhigini ifade eden “Madde 2" ye verdikleri yanitlar ve yanitlarin akademik basariya gore farklilagsmasi
incelendiginde, anlamli bir farkliigin bulundugu gézlenmistir [X? (sd=6, f=634) = 13,295, p<0,05].
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Teknolojik cihazlarin kullanimi nedeni ile ailesi ile stirekli sorun yasayan 6grencilerin en yogun
oldugu grup yillik not ortalamasi 3 veya 3'Un altinda olan 6grenciler olmustur. Bu durumu hig
yasamayan ogrencilerin en yogun oldugu grup ise yillik not ortalamasi 5 olan 6grencilerdir.
Ogrencilerin genel egilimi ise teknolojik cihaz kullanimindan dolayi aileleri ile sorun yasanmadigi ya
da nadiren sorun yasandigi yonindedir.

Tablo 3: “Teknolojik cihazlart oyun, film, miizik, video/yayin izleme, sosyal medya gibi ders dist amacglar icin
kullaniim” ifadesi ile Akademik Basart iliskisi Akademik Bagart Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Daguimt

X? 31,921 Not Ortalamasi
Df 6 p ,000 3 vealti 4 2
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 22 17,1% 36 15,5% 30 11,0% 88 13,9%
Madde 3 Ara Sira 45 34,9% 105 45,1% 152 55,9% 302 47,6%
Sik Sik 24 18,6% 59 25,3% 59 21,7% 142 22,4%
Her Zaman 38 29,5% 33 14,2% 31 11,4% 102 16,1%
> 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 3 incelendiginde, teknolojik cihazlari ders disi amag icin kullanma sikligi yillik not
ortalamasi 3 veya 3'ln altinda olan 6grencilerde %17,1 oraninda “Hicbir zaman”, %34,9 oraninda “Ara
stra”, %18,6 oraninda “Stk sik” ve %29,5 oraninda “Her zaman” seklinde bir goris dagilimi olmustur.
Yillik not ortalamasi 4 olan 6grenciler %15,5 oraninda “Hicbir zaman”, %45,1 oraninda “Ara stra”,
%25,3 oraninda “Stk stk” ve %14,2 oraninda “Her zaman” seklinde goris belirtmislerdir. Yillik not
ortalamasi 5 olan 6grenciler ise %11 oraninda “Hicbir zaman”, %55,9 oraninda "Ara swra”, %21,7
oraninda “Stk stk” ve %11,4 oraninda “Her zaman” ifadesi ile teknolojik cihazlar ders disi amacla
kullanma sikligina yonelik gorislerini belirtmiglerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar ders disi amacla kullanma durumunu ifade eden “"Madde 3" e
verdikleri yanitlarin akademik basariya gore farklihgi incelendiginde, farkhligin anlamli oldugu
gorulmustir X2 (sd=6, f=634) = 31,921, p<0,05.

Ogrencilerin, teknolojik cihazlari ders disi amacla en sik kullanan grubu yillik not ortalamasi 3
veya 3'lin altinda olan 6grenciler oldugu verilerden hareketle sdylenebilir. Ayrica akademik basari ile
teknolojik cihazlar ders disi amagla sik kullanma arasinda ters oranti oldugu gorilmektedir. Bu
verilerden hareketle 6grencilerin teknolojik cihazlari ders disi amag igin kullanim suresi ile akademik
basarilari arasinda iliski bulunmaktadir, ¢cikarimi yapilabilir.

Tablo 4: “Uzun stire teknolojik cihaz kullanimindan dolay ileride saglik sorunlart ile karsilasabilecegimin
bilincindeyim” ” ifadesi ile Akademik Basart iliskisi Kay-Kare Analizi

X2 21,270 Not Ortalamasi
Df 6 p ,002 3 ve alti 4 2
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 38 29,5% 45 19,3% 60 22,1% 143 22,6%
Madde 4 Ara Sira 27 20,9% 40 17,2% 26 9,6% 93 14,7%
Sik Sik 18 14,0% 39 16,7% 36 13,2% 93 14,7%
Her Zaman 46 35,7% 109 46,8% 150 55,1% 305 48,1%
)3 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 4 incelendiginde yillik not ortalamasi 3 veya 3'lUn altinda olan &grenciler, teknolojik
cihazlarin uzun sire kullanimindan dolayi saglik sorunlari ile karsilasma farkindaligini %29,5 oraninda
“Hicbir zaman”, %20,9 oraninda “Ara swra”, %14 oraninda “Stk stk” ve %35,7 oraninda “Her zaman”
olarak ifade etmislerdir. Yillik not ortalamasi 4 olan 6grenciler ise %19,3 oraninda “Hicbir zaman”,
%17,2 oraninda “Ara swra”, %16,7 oraninda “Stk sik” ve %46,8 oraninda “Her zaman” seklinde
belirtmislerdir. Yillik not ortalamasi 5 olan 6grenciler ise "Uzun stire teknolojik cihaz kullantmindan
dolay: ileride saglik sorunlart ile karsilasabilecegimin bilincindeyim.” ifadesine %22,1 oraninda “Hicbir
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zaman”, %9,6 oraninda “Ara swra”, %13,2 oraninda “Stk stk” ve %55,1 oraninda “Her zaman” seklinde
cevap vermiglerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlarin uzun siire kullanimindan dolayi saglik sorunlari ile karsilasma
farkindaligini ifade eden "Madde 4" e verdikleri yanitlar ve yanitlarin akademik basariya gére farkliigi
incelendiginde bu fark anlamli bulunmustur [X? (sd=6, f=634) = 21,270, p<0,05].

Odgrencilerin yaklasik yarisi teknolojik cihazlarda fazla vakit gegirmenin saglik sorunlarina yol
acabilecegi farkindaligina sahiptir. Ayrica bu farkindaligin diizeyinin akademik basariya paralel olarak
yukseldigi de gorilmektedir.

"won

Tablo 5: “Teknolojik cihazlart kullanmak icin zamanumt seve seve harcarim
Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagiimt

ifadesi ile Akademik Bagart iliskisi

X2 27,215 Not Ortalamasi

Df 6 P ,000 3vealt 4 2
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 26 20,2% 60 25,8% 96 353% 182 28,7%
Madde 6 Ara Sira 37 28,7% 72 30,9% 98 36,0% 207 32,6%
Sik Sik 32 24,8% 60 25,8% 49 18,0% 141 22,2%
Her Zaman 34 26,4% 41 17,6% 29 10,7% 104 16,4%
)3 129  20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 5 incelendiginde, teknolojik cihazlar kullanmak icin zamanini harcamayi olumlu bulma
durumu, yillik not ortalamasi 3 veya 3'ln altinda olan 6grencilerde, %20,2 oraninda “Hi¢bir zaman”,
%28,7 oraninda “Ara stra”, %24,8 oraninda “Stk stk” ve %26,4 oraninda “Her zaman” seklinde bir goris
dagihmi olmustur. Yillik not ortalamasi 4 olan 6grenciler, %25,8 oraninda “Hi¢bir zaman”, %30,9
oraninda “Ara swra”, %25,8 oraninda “Stk sik” ve %17,6 oraninda “Her zaman” seklinde goris
belirtmislerdir. Yillik not ortalamasi 5 olan &grenciler ise %35,3 oraninda “Hicbir zaman”, %36
oraninda “Ara sira”, %18 oraninda “Stk stk” ve %10,7 oraninda “Her zaman” ifadesi ile teknolojik
cihazlar ders disi amagcla kullanma sikligi goriasini belirtmislerdir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlari kullanmak icin zamanini harcamayi olumlu bulma durumunu
ifade eden “Madde 5" ya verdikleri yanitlar incelendiginde, akademik basari bazinda farklilasmanin,
anlamli oldugu gérulmustir [X2 (sd=6, f=634) = 27,215, p<0,05].

Teknolojik cihazlar kullanmak i¢in zamanini harcamayi olumlu bulan 6grencilerin en fazla
oldugu grup yillik not ortalamasi 3 veya 3'lUn altinda olan 6grencilerdir. Bununla birlikte akademik
basari duzeyi arttikca bu oranin diistigu gorilmektedir.

Tablo 6: “Ailem teknolojik cihazlart kullanmamin derslerimde olumsuz etki olusturdugunu diisiiniir” ifadesi ile
Akademik Basart iliskisi Akademik Basart Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimi

X2 15,389 Not Ortalamasi
Df 6 p 017 3 vealt 4 2
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 12 9,3% 25 10,7% 55 20,2% 92 14,5%
Madde 7 Ara Sira 27 20,9% 59 25,3% 64 23,5% 150 23,7%
Sik Sik 19 14,7% 36 15,5% 41 15,1% 96 15,1%
Her Zaman 71 55,0% 113 48,5% 112 41,2% 296 46,7%
)3 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 6 incelendiginde, yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan dgrencilerin ailelerinin
teknolojik cihazlarin derslere etkisine yonelik distincelerine dair algilari %9,3 oraninda “Hicbir
zaman”, %20,9 oraninda "Ara stra”, %14,7 oraninda “Stk stk” ve %55 oraninda “Her zaman” seklindedir.
Yillik not ortalamasi 4 olan 6grenciler ise %10,7 oraninda “Hi¢bir zaman”, %25,3 oraninda “Ara swra”,
%15,5 oraninda “Stk stk” ve %48,5 oraninda “Her zaman” seklinde goris belirtmislerdir. Son olarak
yillik not ortalamasi 5 olan 6grencilerin "Ailem teknolojik cihazlart kullanmamn derslerimde olumsuz
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etki olusturdugunu dusiintr." ifadesine katilma oranlari ise %20,2 oraninda “Hicbir zaman”, %23,5
oraninda “Ara stra”, %15,1 oraninda “Stk stk” ve %41,2 oraninda “Her zaman" seklindedir.

Ogrencilerin, “Ailem teknolojik cihazlart kullanmamun derslerimde olumsuz etki olusturdugunu
disiindr.” ifadesine verdikleri yanitlarin akademik basariya gore farkliligi incelendiginde, anlamli bir
farklilik oldugu gérilmustir [X? (sd=6, f=634) = 15,389, p<0,05].

Ogrencilerin yaklasik %45'i ailelerinin teknolojik cihazlarin kullaniminin derslerinde olumsuz
etki olusturdugu yoniinde bir gorise sahip oldugunu distinmektedirler. Bu oran yillik not ortalamasi
3 veya 3'ln altinda olan 6grencilerde %55 iken, yillik not ortalamasi 5 olan 6grencilerde yaklasik %41
oranina kadar dismistir. Ogrencilerin ailelerinin bu disiincesine yénelik algisinin akademik basari
ile ters orantili oldugu gortlmektedir.

Tablo 7: “Ogretmenlerim teknolojik cihazlart kullanmann derslerimde olumsuz etki olusturdugunu diisiiniir”
ifadesi ile Akademik Basart iliskisi Akademik Basart Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilim:

X2 7,010 Not Ortalamasi
Df 6 P ,320 3 vealt 4 5 2
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 56 43,4% 121 51,9% 137 50,4% 314 49,5%
Ara Sira 22 17,1% 35 15,0% 39 14,3% 96 15,1%
Madde 8
Sik Sik 16 12,4% 14 6,0% 30 11,0% 60 9,5%
Her Zaman 35 27,1% 63 27,0% 66 24,3% 164 25,9%
)3 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 7 incelendiginde 6grencilerin, 6gretmenlerinin teknolojik cihazlarin dersler tzerindeki
olumsuzluguna yodnelik dustincelerine dair algilar, yillik not ortalamasi 3 veya 3'Un altinda olan
ogrencilerde, %43,4 oraninda “Hicbir zaman”, %17,1 oraninda “Ara swra”, %12,4 oraninda “Stk stk” ve
%27,1 oraninda “Her zaman” seklinde bir gorts dagilimi olmustur. Yilhk not ortalamasi 4 olan
ogrenciler, %51,9 oraninda “Hicbir zaman”, %15 oraninda “Ara stra”, %6 oraninda “Stk stk” ve %27
oraninda “Her zaman” seklinde goéris belirtmislerdir. Yillik not ortalamasi 5 olan 6grenciler ise %50,4
oraninda “Hicbir zaman”, %14,3 oraninda “Ara stra”, %11 oraninda “Stk stk” ve %24,3 oraninda “Her
zaman" ifadesi ile ilgili maddeye goris belirtmislerdir.

Ogrencilerin, "Ogretmenlerim teknolojik cihazlart kullanmamin derslerimde olumsuz etki
olusturdugunu dusiintr" ifadesine verdikleri yanitlarin farklilasmasi akademik basarlya gore
karsilastirildiginda farkliligin anlamli olmadigi gorilmustar [X? (sd=6, f=634) = 7,010, p>0,05].

Ogrencilerin, 6gretmenlerinin teknolojik cihazlarin derslere etkisine yoénelik diisiincelerine dair
kanilar, teknolojik cihazlarin kullanilmasinin derslerde olumsuz etki olusturmayacagdi yonindedir.
Ayrica bu dustince akademik basari gruplari bazinda incelendiginde benzer bir dagilim gosterdigi
gorilmektedir. Bu durum Tablo 7'nin verileri ile karsilastinldiginda bir zithk s6z konusudur.
Ogrencilerin diistincelerini okul ortaminda belirtmelerinden dolay1 6gretmenlerinden cekinmis olmasi
veya 6gretmenlerinin goruslerini bilmemelerinden dolayi bdyle bir sonug ortaya ¢ikmis olabilir.

Tablo 8: “Teknolojik cihazlar: ders dist amacla kullanmam nedeni ile notlarimin diistiigii zamanlar oldu” ifadesi
ile Akademik Basart iliskisi Akademik Basart Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagiimt

X2 72,646 Not Ortalamasi 5
Df 6 p ,000 3 ve alti 4 5
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 40 31,0% 67 28,8% 150 55,1% 257 40,5%
Madde 9 Ara Sira 36 27,9% 100 42,9% 94 34,6% 230 36,3%
Sik Sik 31 24,0% 37 15,9% 21 77% 89 14,0%
Her Zaman 22 17,1% 29 12,4% 7 2,6% 58 9,1%
)3 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%
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Tablo 8 incelendiginde, yillik not ortalamasi 3 veya 3'lUn altinda olan dgrenciler teknolojik
cihazlan ders disi amag icin kullanmalarindan dolayi notlarinin disme durumlarini, %31 oraninda
“Hicbir zaman", %27,9 oraninda “Ara swra”, %24 oraninda “Stk stk” ve %17,1 oraninda “Her zaman”
olarak ifade etmislerdir. Yillik not ortalamasi 4 olan 6grenciler ise %28,8 oraninda “Hicbir zaman”,
%42,9 oraninda “Ara swra”, %15,9 oraninda “Stk stk” ve %12,4 oraninda “Her zaman” seklinde goris
belirtmislerdir. Son olarak yillik not ortalamasi 5 olan dgrencilerin, “Teknolojik cihazlart ders dist
amagla kullanmam nedeni ile notlarumin diistiigii zamanlar oldu.” ifadesine katilma oranlar %55,1
oraninda “Hicbir zaman”, %34,6 oraninda “Ara swra”, %7,7 oraninda “Stk sitk” ve %2,6 oraninda “Her
zaman” seklindedir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar ders disi amac icin kullanmalarindan dolayi notlarinin diisme
durumlarini ifade eden "Madde 8" e verdikleri yanitlar ve yanitlarin akademik basariya goére
farklilasmasi incelendiginde, anlaml bir farkhilik s6z konusudur [X? (sd=6, f=634) = 72,646, p<0,05].

Ogrencilerin  hakim olan gorisiu teknolojik cihaz kullanmanin derslerde olumsuz etki
olusturmayacagi ya da nadiren bdyle durumlarin yasandigi ydniindedir. Ayrica yillik not ortalamasi 5
olan 6grenci grubu bu disiinceyi en yodun sekilde ifade eden 6grenci grubudur. Ayrica Tablo 2,
Tablo 3 ve Tablo 6'nin verileri de tliimlesik olarak degerlendirilirse, zaman ydnetimi iyi olan ve
otokontrol mekanizmasi gelismis olan 6grencilerin teknolojik cihaz kullanimi sirasinda zamanini
olumlu yénde degerlendirdigi ve ailesi ile bu konuya dair bir sorun yasamadigi, bunun haricinde de
olan degiskenlerin de senaryoya dahil edilmesi ile akademik basarilarinin yiiksek oldugu ¢ikarimi
yapilabilir.

Tablo 9: “Teknolojik cihazlarda fazla zaman gegirdigimde dersler anlasiimaz hale gelebiliyor” ifadesi ile
Akademik Basart iliskisi Akademik Basart Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagiulimt

X2 49,664 Not Ortalamasi 5
Df 6 P ,000 3vealti 4 5
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 38 29,5% 78 33,5% 156 57,4% 272 42,9%
Ara Sira 43 33,3% 80 34,3% 77 28,3% 200 31,5%
Madde 10
Sik Sik 27 20,9% 39 16,7% 21 7,7% 87 13,7%
Her Zaman 21 16,3% 36 15,5% 18 6,6% 75 11,8%
)3 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 9 incelendiginde, 6grencilerin teknolojik cihazlarda fazla zaman gecirilmesinden dolayi
derslerin anlasilmaz hale gelmesine iliskin distinceleri, yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan
ogrencilerde %29,5 oraninda “Hicbir zaman”, %33,3 oraninda “Ara suwra”, %20,9 oraninda “Stk sik” ve
%16,3 oraninda “Her zaman” seklindedir. Yillik not ortalamasi 4 olan 6grenciler, %33,5 oraninda
“Hicbir zaman”, %34,3 oraninda “Ara stra”, %16,7 oraninda “Stk stk” ve %15,5 oraninda “Her zaman”
seklinde goris belirtmislerdir. Yillik not ortalamasi 5 olan 6grenciler ise %57,4 oraninda “Hicbir
zaman”, %28,3 oraninda “Ara siwra”, %7,7 oraninda “Stk stk” ve %6,6 oraninda “Her zaman” ifadesi ile
maddeye iliskin goruslerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin  “Teknolojik cihazlarda fazla zaman gecirdigimde dersler anlagilmaz hale
gelebiliyor” ifadesine verdikleri yanitlarin akademik basariya gore farklilasmasi incelendiginde anlamh
bir farklilik oldugu gézlemlenmistir [X? (sd=6, f=634) = 49,664, p<0,05].

Ogrencilerin baskin olan gérisi teknolojik cihaz kullanimi nedeniyle derslerin anlasiimaz hale
gelmedigi yoniindedir. Akademik basari ile dogru oranti gosteren bu durum ayni zamanda Tablo
9'daki verilerle de 6rtismektedir.
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Tablo 50: “Teknolojik cihazlart kullandigimda vaktin nasu gegtigini anlamiwyorum” ” ifadesi ile Akademik Basart

iliskisi Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimt

X? 26,209 Not Ortalamasi
Df 6 p ,000 3vealti 4 2
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 16 12,4% 32 13,7% 50 18,4% 98 15,5%
Madde 11 Ara Sira 33 25,6% 53 22,7% 97 357% 183 28,9%
Sik Sik 21 16,3% 50 21,5% 56 20,6% 127 20,0%
Her Zaman 59 45,7% 98 42,1% 69 25,4% 226 35,6%
)3 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 10 incelendiginde, teknolojik cihazlari kullanirken zamanin hizla ge¢mesi durumu, yillik
not ortalamasi 3 veya 3'Un altinda olan 6grencilerde %12,4 oraninda “Hicbir zaman”, %25,6 oraninda
"Ara sira”, %16,3 oraninda “Stk stk” ve %45,7 oraninda “Her zaman” seklinde bir dagiima sahiptir.
Yillik not ortalamasi 4 olan 6grenciler %13,7 oraninda “Hicbir zaman”, %22,7 oraninda “Ara swra”,
%21,5 oraninda “Stk stk” ve %42,1 oraninda “Her zaman” seklinde goris belirtmislerdir. Yillik not
ortalamasi 5 olan &grenciler ise %18,4 oraninda “Hicbir zaman”, %35,7 oraninda “Ara siwra”, %20,6
oraninda “Stk stk” ve %25,4 oraninda “Her zaman" ifadesi ile teknolojik cihazlar kullanirken zamanin
hizli gecmesine dair goruslerini belirtmislerdir. Ogrencilerin teknolojik cihazlari kullanirken zaman
algilarinin  degismesine yonelik “Teknolojik cihazlart kullandigimda vaktin nasdl  gectigini
anlamiorum.” maddesine verdikleri yanitlarin farkhhigr akademik basariya gore incelendiginde
anlamli bir farklihk oldugu gorilmustir [X? (sd=6, f=634) = 26,209, p<0,05].

Yillik not ortalamasi 3 veya 3'lUn altinda olan 6grenci grubu ile yillik not ortalamasi 4 olan
ogrenci grubunun baskin olan goriisi teknolojik cihazlarin kullanilmasi sirasinda zamanin hizh gegtigi
yonindedir. Yillik not ortalamasi 5 olan 6grenciler ise nadiren boyle bir durumun oldugu goérisini
yaygin olarak belirtmislerdir.

"won

Tablo 61: “Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim zaman mutsuz olurum.” " ifadesi ile Akademik Basart iliskisi

Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Dagilimt

X2 22,637 Not Ortalamasi
Df 6 P ,001 3 ve alti 4 5 2
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 43 33,3% 94 40,3% 131 48,2% 268 42,3%
Madde 12 Ara Sira 31 24,0% 65 27,9% 83 30,5% 179 28,2%
Sik Sik 20 15,5% 29 12,4% 29 10,7% 78 12,3%
Her Zaman 35 27,1% 45 19,3% 29 10,7% 109 17,2%
)3 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 11 incelendiginde, 6grencilerin, teknolojik cihazlardan uzak kaldiklarinda mutsuz olma
durumlari, yillik not ortalamasi 3 veya 3'ln altinda olan 6grencilerde %33,3 oraninda “Hicbir zaman”,
%24 oraninda “Ara sira”, %15,5 oraninda “Stk stk” ve %27,1 oraninda “Her zaman” seklindedir. Yillik
not ortalamasi 4 olan 6grenciler %40,3 oraninda “Hicbir zaman”, %27,9 oraninda “Ara swra”, %12,4
oraninda “Stk stk” ve %19,3 oraninda “Her zaman” seklinde gorus belirtmislerdir. Yillik not ortalamasi
5 olan 6grenciler ise %48,2 oraninda “Hicbir zaman”, %30,5 oraninda “Ara stra”, %10,7 oraninda “Stk
stk” ve %10,7 oraninda “Her zaman” ifadesi ile ilgili maddeye gorius belirtmislerdir.

Ogrencilerin, "Teknolojik cihazlardan uzak kaldigim zaman mutsuz olurum.” ifadesine verdikleri
yanitlarin farklihgi akademik basariya gore karsilastirildiginda farkliligin anlamh oldugu goérilmdiistir
[X? (sd=6, f=634) = 22,637, p<0,05].

Teknolojik cihazlardan uzak kalindiginda mutsuzluk yasanmayacagi 6grencilerin agirlikl olarak
belirttigi goristir. Bu oran akademik basari gruplarina gore kiyaslandiginda akademik basari ile
dogru orantiya sahip oldugu gorilmektedir. Yillik not ortalamasi 3 veya 3'lin altinda olan dgrenciler
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yaklasik %33 oraninda “Hicbir zaman” yanitini verirlerken, bu oran yillik not ortalamasi 5 olan
ogrencilerde yaklasik %48'dir.

Tablo 72: “Arkadaslarim teknolojik cihazlar: kullandiklart icin ben de onlar gibi teknolojik cihazlara ilgi

duyuyorum” " ifadesi ile Akademik Basar iliskisi Kay-Kare Analizi, Yiizde ve Frekans Daguimt
X2 15,628 Not Ortalamasi
Df 6 p ,016 3 ve alti 4 5 2
f % f % f % f %
Hicbir Zaman 55 42,6% 128 54,9% 167 61,4% 350 55.2%
Ara Sira 36 27,9% 53 22,7% 62 22,8% 151 23,8%
Madde 13
Sik Sik 20 15,5% 23 9,9% 20 7,4% 63 9,9%
Her Zaman 18 14,0% 29 12,4% 23 8,5% 70 11,0%
)3 129 20,3% 233 36,8% 272 42,9% 634 100%

Tablo 12 incelendiginde, yillik not ortalamasi 3 veya 3'ln altinda olan 6grenciler arkadaslarina
uyum saglamak amaciyla teknolojik cihazlara yonelik diistince degisikligi durumuna iliskin gorisleri,
%42,6 oraninda “Hicbir zaman”, %27,9 oraninda “Ara stra”, %15,5 oraninda “Stk stk” ve %14 oraninda
“Her zaman” seklindedir. Yillik not ortalamasi 4 olan 6grenciler ise %54,9 oraninda “Hicbir zaman”,
%22,7 oraninda “Ara swra”, %9,9 oraninda “Stk stk” ve %12,4 oraninda “Her zaman” seklinde goris
belirtmislerdir. Son olarak yillik not ortalamasi 5 olan 6grenciler “Arkadaslarim teknolojik cihazlari
kullandiklari igin ben de onlar gibi teknolojik cihazlara ilgi duyuyorum.” ifadesine katilma oranlari
%61,4 oraninda “Hicbir zaman”, %22,8 oraninda "Ara stra”, %7,4 oraninda “Stk stk” ve %8,5 oraninda
“Her zaman" seklindedir.

Ogrencilerin, arkadaslarina uyum saglamak amaciyla teknolojik cihazlara yénelik disiince
degisikligi durumuna iliskin goruslerini ifade eden “Madde 12" ye verdikleri yanitlarin farklilig
akademik basariya gore karsilastirildiginda, farkin anlamli oldugu gézlemlenmistir [X2 (sd=6, f=634)
= 15,628, p<0,05].

Ogrencilerin genel gérisii arkadaslarinin teknolojik cihaz yénelimlerine gére teknolojik
cihazlara dair dustincelerinin degismeyecegdi yoniindedir. Ek olarak bu dislinceye en fazla oranda
sahip olan grup yaklasik %61 ile yillik not ortalamasi 5 olan 6grencilerdir.

Ogrencilerin 12 maddeden olusan ankete verdikleri yanitlar ve bu yanitlarin akademik basariya
gore farkllagmalari incelenmistir. Elde edilen bulgular neticesinde, 6grencilerin teknolojik cihaz
kullanim duzeyleri, dizenli kullanim ve dgrencilerin 6gretmenlerinin teknolojik cihazlarin derslere
etkisine yonelik duslincelerine dair kanilari boyutlarinda akademik basariya gore anlamli bir farkhlik
gOstermemistir.

Bununla birlikte aile ile teknolojik cihazlar nedeni ile sorun yasama, ders disi amag icin
kullanma, saglk sorunlari ile karsilasabilme farkindalgi, teknolojik cihazlarin 6zelliklerini internet
Uzerinden karsilastirmaktan hoslanma, teknolojik cihazlar icin zamani seve seve harcama, 6grencilerin
ailelerinin teknolojik cihazlarin derslere etkisine yonelik distincelerine dair kanilari, ders disi amacla
kullanma nedeni ile notlarin diismesi durumu, teknolojik cihazlarda fazla vakit gecirme neticesinde
derslerin anlasilmaz hale gelebilmesi durumu, teknolojik cihazlarin kullanimi sirasinda zamanin hizli
gecmesi, teknolojik cihazlardan uzak kalindiginda mutsuzluk yasanmasi ve arkadaslarin etkisi ile
teknolojik cihazlara yonelik distncede farklilik boyutlari Gzerinden akademik basariya gore
farklilasma so6z konusudur.
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SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bulgular sonucunda teknolojik cihaz kullanim amaclari ve sireleri ile akademik basari degiskenleri
arasinda gl¢lu bir iliski s6z konusudur. Bulgularin degerlendirilmesi temelinde elde edilen sonuglar
ve bunlarin alanyazin esliginde tartisiimasi ile 6nerilere asagida yer verilmistir.

Ogrencilerin teknolojik cihazlar dizenli olarak kullanma diizeylerinin akademik basari
degiskeni ile iliski diizeyinin disik oldugu gorilmustir. Bu sonucta gecen dizenliligin 6grencilerin
teknolojik cihazlari 6grenme amacl kullanmalariyla iliskili olabilir. Yani 6grenci ihtiya¢ duydukca
teknolojik cihazalara bagvurmaktadir. Bu arastirmanin baska sonuclar olarak “Ogrencilerin akademik
basarilar ylkseldikce teknolojik cihazlari ders disi amac igin kullanim siresi azalmaktadir” ve
“akademik basar dizeyi yikseldikce teknolojik cihazlar kullanmak icin daha az zaman
harcanmaktadir” seklindeki ifadeler de bu yorumu desteklemektedir. Ogrencilerin akademik basarilari
distikee teknolojik cihaz kullanimi merkezli aile ile sorun yasama durumlarinin arttigi gorilmektedir.
Atal ve Usluel (2011) gore, ilkégretim dgrencilerinin okul icinde ve disinda teknoloji kullanimlari cesitli
degiskenlerden etkilenmektedir. Aile de bunlardan biridir. Ogrencileri teknoloji algilarini cesitli
yollarla disa vururlar (Ozek Bulut, 2019; Ersoy ve Tirkkan, 2009; Herdem ve Dig., 2014). Aragtirmanin
bir bagka sonucu olarak ortaya ¢ikan "Ogrencilerin teknolojik cihazlarda fazla vakit gecirmenin saghk
sorunlarina yol acabilecegi farkindaligi akademik basariya paralel olarak yiikselmektedir” tespiti
Toprakci ve Dig., (2021) calismasinda da ortaya cikmistir. Ote yandan alanyazinda Ogrencilerin siddet
ve bagimlilik gibi sorunlar da (Aydogdu Karaarslan, 2015; Cebecioglu ve Altiparmak, 2017; Sahin ve
Tugrul, 2012) yasadigi belirtiimektedir. Ogrencilerin, 6gretmenlerinin teknolojik cihazlarin derslere
etkisine yonelik diistincelerine dair kanilari, teknolojik cihazlarin kullanilmasinin derslerde olumsuz
etki olusturmadigi yoniindedir. Ogretmen roliiniin teknolojik cihazlari da kapsamaya baslamasi
(Toprakgi ve Ersoy, 2008; Ersoy ve Gulrgen, 2021; Yesilyurt ve Dig., 2014) bu gorist destekler
niteliktedir. Ote yandan yurtdisinda yapilmis calismalarda internet kullanimi ile 6grenci basarisi
arasinda nedensel bir iliski oldugunu sdylemek zordur (Blanton ve Dig., 1997; Cole, 1996; Rocheleau,
1995; Shields ve Behrman, 2000;) sonucu desteklememektedir. Bu farkliligin bir nedeni yurtdisinda
d6grenme ortamlarinin daha zengin olmasiyla agiklanabilir. Ogrencilerin hakim olan gérusi teknolojik
cihaz kullanmanin derslerde olumsuz etki olusturmayacagi yéniindedir. Ogrencilerin akilli telefon ve
internet kullanim motivasyonlari ytksekligi (Buduklu ve Ozer, 2016; Comert ve Kayiran, 2010) bu
sonucun nedenlerinden biri olarak gorulebilir. (Aksoy, 2003; Visser ve West 2005, Motlik 2008;
Kukulska-Hulme ve Traxler 2007; Amelink ve Dig., 2012; Barrios, 2007; Harris ve Dig., 2016). Ote
yandan alanyazinda teknoloji kullanimi egitim kurumlarini araclari (6grenci, 6gretmen, yéntem vb.)
olumlu etkiledigi ile ilgili calismalar vardir. Ogrencilerin baskin olan gériisi teknolojik cihaz kullanimi
nedeniyle derslerin anlasilmaz hale gelmedigi yonindedir. Bilgisayar destekli 6gretim yontemi
ogrenmeyi artirmasi (Gul ve Dig., 2011) bu gorusu destekler gorinmektedir. Ayrica, egitsel bilgisayar
oyun ile zenginlestirilen 6grenme ortamlarinin, 6grencilerin motivasyonlari lzerinde olumlu bir
etkisinin oldugu belirlenmistir (Donmus ve Gurol, 2015; Yesiltas ve Cevher, 2022; Sakarya ve Dig.,
2012). Bilgisayar destekli 6gretimin basariyr artirmayla birlikte disinme becerileri ve anlayarak
ogrenmeleri Uzerinde de etkiledigi sdylenebilir (Kara ve Yakar, 2008; Kara ve Kahraman, 2008).
Akademik basarisi yiksek olan dgrenciler teknolojik cihazlarin kullaniimasi sirasinda zamanin hizli
gectigi yonundeki goriuse az katilmaktadir. Akademik basari yikseldikce teknolojik cihazlardan uzak
kalindiginda mutsuzluk yasanmayacagi goristu yayginlasmaktadir. Akademik basari yikseldikce
arkadaslarinin  teknolojik cihaz yonelimlerine gore teknolojik cihazlara dair dislncelerinin
degismeyecegi gorlsl yayginlagmaktadir. Bilgisayar kullanimi 6grenci basarisini artirirdigina (Tsikalas
ve dig, 2007) internet kullanimi &grencinin bilissel ve gérsel becerilerini gelistirdigine
(Subrahmanyam ve Dig., 2001) iliskin tespitler bu sonuclar desteklemektedir.

Arastirmanin sonuclari temelinde uygulayicilar icin su énerilerde bulunulabilir:
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Egitim-6gretim etkinlikleri teknolojik cihaz kullanim bilinci farkindaligi olusturmaya ve
gelistirmeye yonelik dizenlenmelidir. Aile ortaminda ebeveynlerin, ¢cocuklara olumlu drnek olacak
sekilde teknolojik cihaz kullanimi sergilemesi icin kamuoyu bilgilendirilmesi yapilmalidir. Teknolojik
cihazlarin salt eglence, oyun odakli olmadigi bilinci kullanicilara asilanmalidir. Teknolojik cihazlarin
egitim amach kullanimina katma deger saglayacak calismalar yapilmali ve bunun icin ilgili bakanlikta
bir merkez teskil edilebilir. Sosyal medya kullanicilarin yapay bir ortama sahip oldugu, bagimlilik icin
tasarlanmis ortamlar oldugu algisi ozellikle klguk yastaki cocuklara kazandirilmalidir. Teknolojik
cihazlarin, yazilimsal 6zelliklerinin Tirk kultirine 6zgu gunlik yasam, inang ve degerlerine yonelik
Ozellestirme diizenlemeleri yapilmali ve bu konu ile ilgili denetimler gerceklestiriimelidir. Teknolojik
cihazlarin donanimsal formlari yasam seklimize, biyolojik yapimiza ve kullanim kolayligi ilkesine
uygun bir yapida kullaniciya sunulmalidir. Toplumun tiim kesimlerinde teknolojik okur-yazarlik
dizeyinin arttinimasina yonelik uygulamalar ivedilikle gergeklestiriimelidir. Yapay olmayan,
kilttrimuize uygun bir teknolojik zemin olusumu saglayacak calismalar gerceklestirilmelidir.

Arastirmanin sonuclari temelinde arastirmacilar icin su énerilerde bulunulabilir:

Teknolojik cihaz kullaniminin sosyo-psikolojik boyutlarini ele alan bir arastirma yapilabilir.
Teknolojik cihaz kullanim dizeyi ile akademik basar degiskeni iliskisi ders bazinda detaylandirilip
incelenebilir. Temel baglamda farkli yas grubundaki ¢cocuklarin teknolojik cihaz kullanim diizeyinin
incelenmesine dair nitel bir arastirma yapilabilir. Arastirmanin veri toplama calismalari DSO tarafindan
ilan edilen pandemi sona ermeden gerceklestirilmistir. Pandemi déneminde Ullkemizde uygulanan
bazi sosyal hayati kisitlayici tedbirler, insanlarin daha cok dijital ortamlara yonelmesine neden
olmustur. Bu da verilerin farklilasabilecegi ihtimalini beraberinde getirmektedir. Pandemi dénemi
sona erdikten sonra normal yasam kosullari altinda benzer bir calismanin yapilmasi, halihazirda
yapilan bu calisma ile karsilastirildiginda daha belirleyici olabilir. Teknolojik cihaz kullanim diizeyinin
ebeveynlere yonelik diger degiskenlerle iliskisi incelenebilir.
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